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cha 17 de junio de 2026, la Comisién de Derechos Humanos del Estado de

Campeche, dicté un Acuerdo, que en su parte conducente sefiala:

*_.COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE CAMPECHE, SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A LOS DIECISIETE DIAS DEL MES DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTISEIS. = = <« s« e mneemmmnem s trs e R

Con fundamento en los articulos 1, parrafos pnmero, segundo y tercero, y 102, apartado
B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6 y 54, fraccion XIX de la
Constitucién Politica del Estado de Campeche; 6 fracciones | y Il de la Ley de la Comision
de Derechos Humanos del Estado de Campeche; 47, 80, 81 y 83 de su Reglamento
Intemo, se considera procedente emilir Medidas Cautelares, a la Secretaria de
Proteccién y Seguridad Ciudadana del Estado, en consideracion a los hechos y

sustento juridico siguientes:
1.HECHOS:

1.1. Con fecha 16 de junio de 2026, Q1" presentd formal queja, por presuntas violaciones
a derechos humanos, en agravio propio, en contra de la Secretaria de Proteccion y
Seguridad Ciudadana, radicandose al efecto el expediente de queja 578/Q-112/2026; que
para los fines que nos ocupan se destaca lo siguiente;

A. Que el 14 de junio, aproximadamente a las 00:32 horas, mientras desarrollaba su
actividad como periodista, elemenlos de la Policia Estatal de la Secretaria de Proteccion
y Seguridad Ciudadana, realizaron su detencion, inmovilizandolo con grilletes de mano.

B. Que fue trasladado esposado en una unidad policiaca a las inslalaciones del Juzgado
Civico de esta Ciudad: no obstante, al arribar a dicha ubicacién no fue ingresado al edificio
cormespondiente, en su lugar, los agentes que lo custodiaban lo hicieron permanecer en

la via piblica sin conocer el motivo.

C. Que durante 25 minutos aproximadamente, lo hicieron permanecer sentado sobre la
‘harda de un arriate” a las afueras de las instalaciones del Juzgado Civico.

D. Que fue ingresado a ese Juzgado, aproximadamente entre 01:00 y 01:15 horas, y
hasta las 05:00 horas, aun el elemento policiaco intentaba como justificar su detencion.

E. Que obtuvo su libertad alrededor de las 06:30 horas, del dia 14 de junio de 2026.

1.2. Resulta oporfuno mencionar, que esta Comisién Estalal tramita el expediente de
Queja 559/Q-105/2026, a instancia de Q2°, por presuntas violaciones a derechos

! Persona quejosa 1, de quien no conlamos con SU autorizacion para la publicacion, ramitacion y transmisidn de sus datos
personales, por lo que de conformidad en los articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de los Eslados Unidos Mexicanos, 4
de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, 4, parafo primero, 13, 17, 19, 20y 21 de la Ley
de Proleccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Campeche, deberan tomarse las
medidas de proteccién correspondientes para evitar poner en riesgo la integridad de las parsonas que aportaron
informacién a este Organismao Estatal

‘ Persona quejosa 2, de quien no contamos con su aulorizacion para la publicacion, tramitacion y transmisién de sus datos
persenales, por ko que de conformidad en los articulos 6 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4
de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Eslado de Campeche; 4, parrafo primero, 13, 17, 19, 20 y 21 de la Ley
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2.2, En ese contexto, todas las autonidades ltendrdn la obligacion de promover, respelar,
proteger y garantizar los derechos humanos, de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, de conformidad con el numeral primero de la Constilucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que a la letra establece:

“..En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tralados infemacionales de los que
el Eslado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proleccion, cuyo ejercicio
no podra restnngirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esla
Constitucion establece. Las normas relativas a los derechos humanos se inferpretardn de
conformidad con esta Conslitucion y con los tralados interacionales de la materia
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proleccion més amplia. '

Todas las autoridades, en el &mbilo de sus compelencias, tienen la obligacién de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con
los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos, en los términos que establezca la ley " (sic)

[Enfasis anadido]

2.3. Lo anterior se traduce en la transversalizacion en todo el ordenamiento juridico
mexicano, respecto a los estandares mas altos de proteccion de los derechos, de quienes
se encuentran bajo la jurisdiccidn del Estado Mexicano. Es asi como las disposiciones de
derechos humanos, establecidas en los tratados internacionales autorizados para ello,
son de aplicacion directa por parte de las autoridades nacionales, a nivel federal y local,
sin necesidad de una ley que reconozca su vigencia y aplicabilidad.

2.4. Ahora bien, de primer momento se procede a citar que la Seguridad Pliblica, es una
funcicn del Estado, y que tiene como finalidad es salvaguardar la vida, los derechos, la
integridad y el patrimonio de las personas, asi como preservar las libertades, el orden
publico y la paz social, en el dmbilo de las respectivas competencias establecidas, asi
como comprende la prevencion, investigacion y persecucién de fos delitos, la reinsercién
social de las personas senlenciadas, asi como la sancién de las infracciones
administrativas.

2.5. La Constlitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece en su articulo
21, parrafos primero, cuarto y novelo, establece lo siguiente:

“ Ariculo 21..{...)

Compele a la autoridad administrativa la aplicacion de sanciones por las infracciones
de los reglamentos gubernativos y de policia, las que Gnicamente consistirdn en
multa, arresto hasta por treinta y seis horas o en trabajo a favor de la comunidad: pero
si el infractor no pagare la mulla que se le hubiese impueslo, se permulara esta por el arresto
correspondiente, que no excederd en ningln caso de (reinta y seis horas.

La segunidad publica es una funcién def Estado a cargo de la Federacidn, las entidades
federativas y los Municipios, cuyos fines son salvaguardar la vida, las libertades, la
integridad y el patrimonio de las personas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
4o. de esta Constitucidn que garaniiza los deberes reforzados de proteccion del Estado con
las mujeres, adolescentes, niflas y nifios; asi como conltribuir a la generacion y preservacion
del orden pablico y la paz social, de conformidad con fo previsto en esfa Constilucion y las
leyes en fa malera. La sequridad publica comprende la prevencion, investigacién y
persecucion de los delifos, asl como fa sancién de las infracciones adminisirativas, en los
términos de la ley, en las respectivas compefencias que esta Conslitucion seflala. La
actuacion de las instituciones de seguridad piblica se regird por los principios de
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo y honradez, asi como por la
perspectiva de género y el respeto a los derechos humanos reconocidos en esta
Constitucién.. " {Sic)

2.6. La Ley de Seguridad Piblica del Estado de Campeche, en su articulo 5, establece
que la funcion de seguridad se realizard en los diversos ambilos de compelencia del
Estado y los Municipios por conducto de las instituciones policiales, del ministerio
publico, de las instancias encargadas de aplicar las infracciones administrativas, de los
responsables de la prisién preventiva y ejecucion de sanciones, de las autoridades
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competentes en matena de justicia para adolescentes, asi como por las demas
instituciones de seguridad publica y autondades que en razon de sus atnbuciones deban
contnibuir directa o indirectamente al objeto de esla Ley.

También sefiala que la Seguridad Publica observard y regulara entre olras, la
constitucion de procedimientos legales ante autondades competentes para que, con
respeto a los derechos fundamentales de los individuos, se delermine la
responsabilidad y la sancion aplicable a quienes violan la ley penal o los bandos o
reglamentos de policia.

2.7. Asimismo, en el arabigo 6, del citado ordenamiento local, estipula:

“..Articulo 6. Las instituciones de seguridad publica serdn de caracler civil, drsmpﬁnadﬂ
y profesional; su actuacion se regiré por los principios de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos
por la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los tratados intemacionales
de los que el Estado Mexicano sea parte y procuraran que el uso de la fuerza publica sea el
ultimo recurso disponible y que su uso se realice de forma tal que genere el menor dafio
posible..." (Sic) j

[Enfasis afadido]

2.8. Por su parte el numerario 64, de la precitada Ley, establece que los inlegrantes de
las instituciones de segundad publica, en el &mbito de sus respeclivas competencias,
estaran obligados, entre olras, a conducirse siempre con dedicacion y disciplina, en
estricto apego al orden juridico y respeto a los derechos humanos.

2.9. Ahora El derecho de toda persona detenida a ser puesta sin demora, inmediatamente
o0 sin dilacién alguna a disposicion de la autoridad competente constituye una garantia
fundamental derivada de los derechos humanos a la libertad personal, seguridad juridica,
debido proceso, defensa adecuada y presuncion de inocencia. Su finalidad es evilar
defenciones arbitrarias, incomunicacidn, actos de lorlura, desaparicion forzada,
fabricacién de pruebas o cualquier otra afectacion a la integridad y situacion juridica de la
persona detenida.

2.10. La obligacién de actuacion inmediata impone a los agentes de seguridad publica el
deber de realizar Unicamente aquellas diligencias estrictamente indispensables para
asegurar a la persona detenida, preservar su integridad fisica y efectuar su traslado ante
la autoridad competente, quedandoles prohibido prolongar la privacion de la libertad para
realizar actos de investigacion, enlrevistas, verficaciones, identificaciones o cualguier
otra diligencia que exceda las necesidades inherentes a la detencion y puesta a
disposicion, pues tales conductas resultan incompatibles con el derecho humano a la

libertad personal y con el principio de presuncion de inocencia.

2.11. En el sistema juridico mexicano, este derecho encuentra sustento en los articulos
1° 14, 16, 17, 20 y 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
los articulos 7.5 y 8 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; en el articulo
9.3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; los cuales establecen que
toda persona privada de la liberfad debe ser conducida de manera pronta y sin retardos
injustificados ante la autoridad facultada para conlrolar la legalidad de la detencion y

definir su sifuacion juridica.

2.12. En ese tenor, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion® ha sostenido que se esta
en presencia de una dilacién indebida, cuando: a). No existen molivos razonables que
imposibilitan la puesta a disposicion inmediala; b). La persona continie a disposicion de
sus aprehensores, y c). No sea eniregada a la autoridad compelente para definir su
situacion jurldica.

2.13. Lo anterior implica que ningun policla puede legalmente retener a una persona por
mas tiempo del estrictamente necesario para trasladaria anle la autoridad competente y
ponera a su disposicidn, quien deberé realizar las diligencias de investigacion pertinentes
e Inmediatas que permitan determinar su sifuacidn juridica, es decir, una dilacion
injustificada no puede ser circunscrita solo al tiempo, pues se debera atender en cada
caso concrelo, ya que la restriccion de la libertad personal del detenido debe mantenerse
bajo el control y vigilancia de los agentes del Eslado; ademaés, considerar la distancia
entre el lugar de la detencitn y addnde dehera ser puesto a disposicion.

! Tesis constitucional y penal “Derecho fundamental del detenido a ser puesto a disposicion inmediata ante el Ministerio
Piblico. Elementos que deben ser lomados en cuenta por el juzgador a fin de determinar una dilacién indebida en la puesta
a disposicitn”. Semanario Judicial de la Federacion, mayo de 2013, registro 2003545

Pagina 5 de 15




humanos, en contra de la Secrelaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Estado,
de cuyo contenido se advierten hechos conexos con la queja de Q1, toda vez que versa
medulamente sobre la actuacion de los elementos de la Policia Eslatal encargados del
traslado y custodia de personas detenidas para su puesta a disposicion ante el Juzgado
Civico de esta Ciudad, quienes las mantienen en el exterior de dichas instalaciones,
exponiéndolas en la via publica por un tiempo previo a su ingreso formal ante la autoridad

competente.

1.3. Obra en el expediente de mérito, la inspeccion de fecha 12 de junio de 2026, realizada
por personal de este Organismo, a la red social de Facebook denominada "Estudio
Marte”, comespondiente a las publicaciones efectuadas del 15 de mayo al 15 de junio del
afno 2026, en la que se advirtieron 78 publicaciones, en las cuales se observd un tolal de
92 personas, siendo 4 mujeres y 88 hombres,

Del analisis integral de las publicaciones inspeccionadas se identificaron elementos
recurrentes tanto en el contenido textual, como en el matenal fotogréfico difundido:

A) Del contenido de la redaccién:

» Contiene referencias al motivo de la detencion,

* Describen las conductas que, de acuerdo con la informacién difundida, corresponden
a faltas de naturaleza administrativa.

* De manera reiterada se hace mencion de que las personas detenidas fueron
remitidas al Juzgado Civico de esta Ciudad, para el procedimiento y sancién
comespondiente.

B) De la imagen:

» Las personas se encuentran afuera de las instalaciones del Juzgado Civico de esta
Ciudad.

Al respecto, cabe destacar que esta Comision realizé un ejercicio de cotejo y comparacién
enire las imagenes difundidas en la red social inspeccionada y las fotografias obtenidas
durante la diligencia de inspeccién practicada el 16 de junio de 2026, en las instalaciones
del refendo Juzgado, advirtiéndose coincidencias sustanciales en diversos elementos
fisicos del entorno, tales como la ubicacion de los accesos al inmueble, el porton metalico
de color negro, la puerta principal de cristal, los arriates de mamposteria con vegetacion
natural localizados en la parte frontal y lateral del edificio, asi como otros elementos
arquitectonicos visibles en las imdgenes. Derivado de lo anterior, esta Comision corrobord
que las fotografias publicadas fueron fomadas en el exterior de las instalaciones del
Juzgado Civico de esta Ciudad, especificamente en ef drea de acceso y espacios
contiguos al inmueble documentados durante la inspeccion.

« Se observo que las personas se encuentran porfando esposas o algtin mecanismo
de aseguramiento similar en las manos.

* Se encueniran DELIBERADAMENTE colocadas en espacios putblicos de libre
trénsito y visibles desde la via ptblica para vehiculos y transedntes.

+ A pesar de que la toma folografica es amplia, no se observa la presencia autoridad
policiaca responsable de la custodia de las personas.

1.4. Inspeccién de fecha 16 de junio de 2026, realizada por personal de esta Comisién
Estatal, a las instalaciones de Juzgado Civico de esta Ciudad, en la que se advirtié
sustancialmente lo siguiente:

A) Areas de acceso al inmueble:

Durante el recorrido de inspeccion se constatd que el inmueble cuenta con dos accesos
diferenciados. El primero consisle en una puerta principal elaborada con cristal
transparente, destinada al ingreso ordinario de usuarios y personal: mientras que el
segundo corresponde a un portén metalico de color negro, conformado por dos hojas

de Proleccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Campeche, deberan tomarse las
medidas de proteccion correspondientes para evitar poner en riesgo la integridad de las personas que aporaron
infermacion a este Organismo Estatal,

Pagina 2 de 15

[ . AL SR B e S




tratandose de los supuestos previstos en los articulos 9 fracciones I, I, V, VI'y Xi, 10
fracciones IV, V y Vi, 11 fracciones Il V. VI, Vil y X, 12, 13 fraccion IV y 14 fracciones (Il y
V. la 0 el policia amestard y presentard a la o el probable infractor inmediatamente ante fa o
el Juez.

También procederd a la presentacion inmediata cuando sean informados de la comision de
una infraccion inmediatamente después de que hubiese sido realizada, o se encuentre en
su poder el objeto o mstrumento, huellas o indicios que hagan presumir fundadamente su
participacion en la infraccion..." (Sic)

2.22. El derecho al debido proceso se entiende como el conjunto de requisitos legales y
procesales que atienden a los principios y derechos fundamentales de las personas,
consagrados en los articulos 14, parrafo segundo, 16, parrafo primero y 17, parrafo
segundo de la Constitucién Federal, como son: a) acceso a la imparticion y procuracion
de justicia; b) garantia de audiencia; c) debida defensa y, ¢) ser merecedor a una
sentencia condenatoria 0 absolutona.

2.23. El derecho al debido proceso se encuentra consagrado en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual se entiende como el
conjunfo de formalidades esenciales gue deben observarse en cualquier procedimienta
legal, para asegurar o defender los derechos y libertades de toda persona acusada de
cometer un delito y/o una falta administrativa.

2.24. Las disposiciones que obligan a fas autoridades del Estado mexicano a cumplir con
el derecho a la seguridad juridica y legalidad estén plasmadas también en la Declaracion
Universal de Derechos Humanos en sus arficulos 8 y 10, en el numeral 14 del Pacto
Intermacional de Derechos Civiles y Politicos, el articulo XVIll de la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, asi como en fa Convencion
Americana sobre Derechos Humanos en sus articulos 8 y 25.

2.25. En ese sentido, el Estado a lravés de sus instituciones debe salvaguardar el derecho
al debido proceso en sus respectivas competencias, otorgando las garantias necesarias
para que todo acto de una persona servidora piblica debe cubnir todos los requisitos,
condiciones y elementos procesales que exige la Constitucidn Federal y demas leyes que
de ella emanan, asi como los previstos en los instrumentos internacionales suscritos y
ratificados por el Estado mexicano, para que la afectacion en la esfera juridica de los
particulares que, en su caso genere, sea juridicamente valida.

2.26. De manera particular en cuanto a la aplicacion de este derecho dentro del
procedimiento administrativo sancionador, el articulo 29 de la Ley de Justicia Civica para
el Estado de Campeche, a la lefra suscribe!

“ __El procedimiento ante la o el Juez se sustanciard bajo los prncipios de oralidad,
publicidad, concentracién, contradiccion, inmediacion, continuidad y economia procesal en
una sola audiencia, con excepcion de los casos que determine esfa Ley.

En los términos del parrafo lercero del articulo 17 de la Conslitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, siempre que no se afecte la igualdad entre las partes, el debido
proceso u otros derechos en los juicios o procedimientos seguidos en forma de juicio,
las autoridades deberdn privilegiar la solucién del conflicto sobre los formalismos

procedimentales...” (Sic)
[Enfasis afiadido]

2.27. La presuncién de inocencia es un derecho fundamental que profege a las personas
a no ser tratadas como responsables mientras no se demuestre su culpabilidad, implica
las garantias o mecanismos para hacer efectiva su proteccion, para ello, se le otorgan los
derechos minimos contemplados en los articulos 14.2 del Paclo Intemacional de Derecho
Civiles y Politicos; 8.2 de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos, 11.1 de
la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, articulo XxXVI de la Declaracion
Americana de Derechos y Deberes del Hombre, y la Observacion General nimero 32
emitida por el Comité de Derechos Humanos, que coinciden en sefalar que toda persona
acusada (en el caso particular de una falta) tiene derecho a que se presuma inocente,
mieniras no se pruebe su culpabilidad. asi como que durante el proceso, toda persona
tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias mimmas: b) Comunicacion
previa y detallada al inculpado de la acusacién formulada, c)concesion al inculpado del
tiempo y de los medios adecuados para la preparacion de su defensa, djderecho del
inculpado de defenderse personalmente o de ser asistide de un defensor de su eleccion
o de comunicarse libre y privadamente con su defensor; e)derecho irrenunciable de ser
asistido por un defensor proporcionado por el Estado {...); f) derecho de la defensa de
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Poiiiose,

interrogar a los testigos presentes en el tribunal y de obtener la comparecencia (...)"

2.28. El articulo 20, apartado B, fraccion | de la Constitucion Polilica de los Estados
Unidos Mexicanos consagra el principio de presuncion de inocencia, mientras a nivel
convencional el numeral 9 de la Declaracion de los Derechos del Hombre y del
Ciudadano, sefala: *...Puesto que todo hombre se presume inocenle mieniras no sea
declarado culpable, si se juzga indispensable detenerio, todo rigor que No sea necesaro
para apoderarse de su persona debe ser severamente reprimido por la ley...” (Sic)

2.29. Al respecto, la CriDH, en el “Caso Claude Reyes y otros Vs. Chile”, sentencia de 19
de septiembre de 2006, seflalé que el articulo 8 de la Convencién Americana se aplica al
conjunto de requisitos que deben observarse en cualquier instancia procesal, incluso las
de orden administrativo, a efecto de que las personas puedan defenderse ante los actos

de autoridad que puedan afectar sus derechos.

2.30. En ese sentido, la Suprema Corte Justicia de la Nacion a definido que el principio
tes. regla de tratamiento, regla

de presuncién de inocencia se compone de lres vertien
probatoria y regla de juicio.

2.31. Sirve de apoyo a lo antes mencionado, la Tesis, sefalada “PRESUNCION DE
INOCENCIA Y DERECHO A LA INFORMACION. SU RELACION CON LA EXPOSICION
DE DETENIDOS ANTE LOS MEDIOS DE COMUNICACION', misma que seflala lo

siguiente:

“ A lo largo de su jurisprudencia, esta Prmera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn ha reconocido el papel central que juegan la libertad de expresion y el derecho a la
informacion en un Estado democrético constitucional de Derecho, como piezas cenlrales
para el adecuado funcionamiento de la democracia representativa. EI orden constitucional
mexicano promueve la comumicacion libre y socialmente trascendente, pues el intercambio
de informacién y opiniones entre los distintos comunicadares contribuird a la formacidn de la
voluntad social y estatal, de modo que es posible afirmar que el despliegue comunicalivo 8s
constitutivo de los procesos sociales y politicos. Sin embargo, el proporcionar informacion
sobre eventos de interés nacional para un debido gjercicio del derecho a la informacion no
puede juslificar la violacién de los derechos fundamentales de los detenidos y acusados. Es
decir la finalidad de brindar informacién sobre hechos delictuosos a los medios
periodisticos no puede justificar la violacién a la presuncién de inocencia, como regla
de trato en su vertiente extraprocesal, por parte de las autoridades que exponen como
culpables a los detenidos.
En este sentido, se eslima que al proporcionar informacién sobre hechos delictuosos,
jas autoridades deben abstenerse de deformar la realidad a fin de exponer a una
persona frente a la sociedad y, principalmente, frente a las futuras partes del proceso,
como los culpables del hecho delictivo. Por el conirario, deben constrefirse a presentar en
forma descriptiva y no valorativa la informacién relativa a la causa penal que pueda tener
relevancia publica, absteniéndose de brindar informacién sugesliva que exponga al defenido

lo y viole su derecho a ser tratado como inocente durante el irdmite del

& un juicio parale _
procedimiento e, incluso, desde anles de que se inicie. Esta misma logica ha sido sostenida

par la Corte Interamericana de Derechos Humanos, la cual establecid en el Caso Cabrera
Garcia y Montiel Flores vs. México, que el principio de presuncién de inocencia implica que
los juzgadores no inicien el proceso con una idea preconcebida de que el acusado ha
cometido el delito que se le impula, por lo que fa carga de la prueba esté a cargo de quien
acusa y cualquier duda debe ser usada en beneficio del acusado

al dictar sentencia en el Caso Loayza Tamayo vs. Pert, la Corte
Interamericana condend enfdticamente la prictica consistente en exponer ante los
medios de comunicacién a personas acusadas por la comisién de delitos, cuando atin
no han sido condenadas por sentencia firme. Al respecto, dicho tnbunal sostuvo que el
derecho a la presuncion de inocencia exige que el Estado no condene informalmente a una
persona o emila un juicio ante la sociedad que conlribuya asi a formar una opinion publica,

mientras no se acredite conforme a la ley fa responsabilidad penal de aquélla...” (Sic)

En el mismo senlido,

[Enfasis afadido]

2.32. Adicionalmente, se sefala la Tesis nombrada “PRESUNCION DE INOCENCIA
COMO REGLA DE TRATO EN SU VERTIENTE EXTRAPROCESAL, ELEMENTOS A
PONDERAR PARA DETERMINAR SI LA EXPOSICION DE DETENIDOS ANTE MEDIOS
DE COMUN.‘CACIQN PERMITE CUESTIONAR LA FIABILIDAD DEL MATERIAL

PROBATORIQ" la cual sefiala:

* La sola exhibicién de personas imputadas en los medios de comunicacion
representa una forma de maltrato que favorece el terreno de ilegalidad y que propicia
otras violaciones a derechos humanos. For tanto, eslas acciones deben ser desalentadas

Pdgina 8 de 15

PP - PTET R AT VFT TV



abatibles, ubicado en una zona conligua de las instalaciones y con acceso directo a las
areas internas de recepcion y custodia de personas defenidas.

B) Elementos fisicos ubicados en el exterior:

Asimismo, se observé que a los costados de las dreas de acceso antes descritas se
encuentran ubicados fres amiates construidos con material de mamposteria, los cuales
contienen vegetacion natural, formando parte de la infraestruclura exterior y del entorno
inmediato del inmueble.

C) Procedimiento de ingreso de personas detenidas:

De conformidad con la informacién proporcionada por los Jueces Civicos presentes
durante la diligencia, se hizo constar que el acceso destinado para el ingreso de las
personas delenidas comesponde al porton metalico de color negro referido en el inciso
A), por donde son introducidas a las instalaciones por los elementos aprehensores para
su recepcion y registro administrativo.

D) Registro fotogrifico de las personas puestas a disposicion:

De conformidad con fa informacion proporcionada por fos Jueces Civicos presentes
durante la diligencia, una vez concluido el procedimiento de recepcion y registro de la
persona detenida, y previamente a su valoracion por parte del Médico Legista adscrito al
Juzgado Civico, los elementos policiales de guardia realizan la toma de dos fotografias
de identificacion, consistentes en una imagen de medio cuerpo y otra de cuerpo completo.
Asimismo, precisaron que dicho registro se efectia mediante una cdmara digital que
incorpora automaticamente la fecha de captura en cada imagen.

1.5. Inspeccion de fecha 16 de junio de 2026, realizada a la pagina de Facebook
denominada “Noticias al Momento Campeche’, en la que se localizd una video transmitido
en vivo con una duracion de veintisiete minutos con cuarenta y siele segundos, realizada
el dia 14 de junio de 2026 a las 01:30 horas.

A) Del anélisis del material audiovisual se advirtio lo siguiente:

e Q7 se encontraba en el exterior de las instalaciones del Juzgado Civico de esta
Ciudad, bajo custodia de dos elementos de la Policia Estatal.

« Desde el inicio de la transmision, hasta el minufo veinticuatro con cincuenta segundos
aproximadamente, Q1 fue entrevistado de manera conlinua por una persona.

« Durante dicho lapso, la autoridad policiaca mantuvo a Q1 esposado y sentado sobre
un arriate de mamposteria ubicado en el exteror de las instalaciones del referido
Juzgado.

e La autoridad mantuvo a Q1 sentado a las afueras del Juzgado Civico, por
aproximadamente veinticuatro minutos sin ser puesto a disposicion de la autoridad
competente.

1.6. De los hechos expuestos resulta aplicable al caso concreto el siguiente:

2. SUSTENTO JURIDICO:

2.1, El articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece
que todas las personas gozaréan de los derechos humanos reconocidos en la Constitucion
y en los Tratados Intermacionales, suscritos y ratificados por el Estado Mexicano, aunado
a ello, la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, ha interpretado que las autoridades del
pals, en el ambito de sus competencias, tendran que emplear los principios de
interpretacién conforme y el principio pro persona, al sefialar que la normas relativas a
derechos humanos, deberan interpretarse de conformidad con la propia Constitucion y
los tratados intermacionales en la maleria, favoreciendo en lodo tiempo a las personas
con la proteccitn mas amplia de sus derechos,
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con independencia de si elfo influye en el dicho de quienes alestiguan contra &l inculpado.
Al respecto, pueden consultarse las fesis aisladas de la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion: 1a. CLXXVI/2013 (10a,) y 1a. CLXXVINI2013 (10a.), (1) de rubros.
"PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA DE TRATO EN SU VERTIENTE
EXTRAPROCESAL. SU CONTENIDO Y CARACTERISTICAS." y "PRESUNCION DE
INOCENCIA Y DERECHO A LA INFORMACION. SU RELACION CON LA EX) POSICION DE
DETENIDOS ANTE LOS MEDIOS DE COMUNICACION. " Ahora bien, cuando se plantea
una violacion en este sentido, la exposicién mediatica (y fa informacion asociada a ella)
tienen que ser suficientemente robustas para que pueda considerarse que han generado
una percepcion estigmatizanie y que ésta ha elevado, de modo indudablemente significalivo,
la probabilidad de que los testimonios y las pruebas recabadas contengan informacién
parcial y, por ende, cuestionable. Algunos de los elementos que el juez puede ponderar al
llevar a cabo esta operacion son. 1. El grado de intervencion y participacion del Estado
en la creacién y/o en la divulgacion de la informacion. Cuando el Estado es quiern
deliberadamente interviene para crear una imagen negativa y contribuye a su formacién, los
Jjueces deben ser especialmente escépticos para juzgar el material probatorio. 2. La
intensidad del animo estigmatizante que subyace a la acusacion y su polencial nocividad. 3.
La diversidad de fuentes noliciosas y el grado de homogeneidad en el conlenido que Ias
mismas proponen. Con apoyo en este criferio, el juez valora si el prejuicio estigmatizante ha
sido reiterado en diversas ocasiones y analiza su nivel de circulacion. También analiza 5f
existen posiciones conlrarias a este estigma que, de faclo, sean capaces de conlramrestar la
fuerza de una acusacion. Cabe aclarar que si bien la existencia de una sola nola o la
cobertura en un solo medio puede generar suficiente impacto, eso ocurriria en situaciones
excepcionales, donde el contenido y la gravedad de la acusacidn fueran suficientemente
gravosas por sl mismas para generar un efecto estigmalizante. 4. La accesibilidad que los
sujelos refevantes lienen a esa informacion. Al valorar esle aspecto, el juez puede analizar
el grado de cercania que & mismo, los festigos o los sujetos que intervienen en el proceso
tienen con respecto a la informacién cuestionada. Si la informacion es demasiado remola,
existiran pocas probabilidades de que el juzgador o tales sujetos hayan tenido acceso a la
misma; consecuentemente, la fiabilidad de las pruebas dificilimente podria ser cuestionada.
Estos criterios no pretenden ser una solucién maximalista, capaz de cubrir lodos los
supuestos. Se trata, tan s6lo, de criterios onentadores que facilitan la tarea de los (ribunales
al juzgar este tipo de alegatos. Es decir, se trala de indicadores que, por si mismos, requieren
apreciacion a la luz de cada caso concrefo. De ningin modo deben interpretarse en el
sentido de que sdlo existird impaclo en el proceso cuando un supuesto reuna todos los
elementos ahf enunciados. En conclusion, el solo hecho de que los medios de comumnicacion
generen publicaciones donde las personas sean concebidas como "delincuentes”,
ciertamente viola el principio de presuncién de inocencia en su vertiente de regla
procesal. Sin embargo, para evaluar el impacto que estas publicaciones pueden tener en
un proceso penal, es necesano que los jueces realicen una ponderacion motivada para
establecer si se esta en condiciones de dudar sobre la fiabilidad del material probatorio...”
(Sic)

[Enfasis afadido]

2.33. Resulta oportuno citar, el Derecho a fa Intimidad y la Propia Imagen, es un derecho
de la personalidad y, por tanto, es un derecho subjetivo’, que abarca la facultad para
impedir la obtencion, reproduccion, difusion y distribucién de la imagen por un tercero,
haciendo sefalamientos a manera de presuncién, sin contar con la autonzacion
respectiva de las autoridades compelentes para llevar a cabo su divulgacion, derivado de
la manipulacion de instrumentos personales.

2.34. Los derechos a la inlimidad personal y a la propia imagen forman parte de los bienes
de la personalidad que pertenecen al émbito de la vida privada, salvaguardan estos
derechos un espacio de intimidad personal y familiar que queda sustraido a intromisiones
extrafias, en ese sentido, la imagen como representacion fisica de la persona sdlo es
parte de su personalidad y solo cuando de su divuigacion se produce un dafio al honor o
la privacidad, entonces es posible su reparacion

2.35. En ese lenor, estos derechos forman parte de los bienes de la personalidad que
pertenecen al &mbito de la vida privada; salvaguardan un espacio de intimidad personal
y familiar que queda sustraido a intromisiones extrafias, en ese sentido, la imagen como
representacion fisica de la persona sélo es parte de su personalidad y solo cuando
de su divulgacién se produce un dafio al honor o la privacidad, entonces es posible
su reparacion®,

2.36. Sobre el caso en particular, el articulo 12 de la Declaracion Universal de los
Dersechos Humanos, y los numerales 17.1 y 17.2 del Pacto Intermacional de Derechos

! El Derecho Subjetivo es el derecho faculiad para reclamar ante la auloridad competente el cumplimiento de un deber juridico
conlraido por olra persona

* Cir. FLORES AVALOS, Elvia Lucia: “Derecho a la imagen y réspensabilidad civil®, Institute de Investigaciones Juridicas
UMAM, pag, 373
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2.14. El Principio 37 del “Conjunto de principios para la proleccion de todas las personas
sometidas a cualquier forma de detencion o prision” de la Organizacion de la Naciones
Unidas, reconoce que: “Toda persona detenida a causa de una infraccion penal, seré
llevada sin demora tras su detencién ante un juez u otra autoridad determinada por fa ley.
Esa autoridad decidird sin dilacién si la detencion es licita y necesara’.

2.15. La Corte Interamenicana de Derechos Humanos aceptd en el “Caso Cabrera Garcla
y Montiel Flores vs. México,™ la importancia de “la remisién inmediata de las personas
detenidas ante la autoridad competente por parte de la autoridad que detiene’; mas aun,
si los agentes aprehensores cuentan “con mas de un medio para transportarias y llevarfas
sin demora, primero ante el Ministerio Publico y, posteriormente, ante la auloridad judicial

.

2.16. La misma Corte ha seflalado de manera reiterada que ‘cualquier restriccion af
derecho a la libertad personal debe darse unicamente por las causas y en las condiciones
fijadas de antemano por las Constituciones Politica o por las leyes dictadas conforme &
ellas (aspecto material), y ademds, con estricta sujecion & los procedimientos
objetivamente definidos en la misma (aspecto formal)"*

2.17. Por su parte la Comisién Nacional ha sostenido que, “la relevancia de la puesta a
disposicién inmediata como medio que respeta los derechos fundamentales del detenido,
ya que la ausencia de demora garantiza el cumplimiento de las disposiciones
constitucionales y legales en la matera, por ende, el respeto al debido proceso ¥ al
principio de inmediatez crean seguridad juridica y personal en el detenido, descartando
cualquier posibilidad de abuso por parte de la autoridad”. ®

2.18. El articulo 21, fraccion IV de Ley Nacional sobre el Uso de la Fuerza, dispone
expresamenie:

“Poner a disposicién de forma inmediata anle la auforidad competente a la persona
detenida”.

2.19. El articulo 17 de la Ley Nacional del Registro de Detenciones, establece:

* . Los integrantes de las instifuciones de seguridad poblica gue lleven a cabo una detencion
deberén realizar el regisiro de inmediato y en el momento en que la persona se encuentre
bajo su custodia, bajo su mas estricta responsabilidad. En caso de gue al momento de

la detencidn la autoridad no cuenle con Jos medios para caplurar los dalos comespondientes
formar. inmediatamente y por el medio de comunicacion de gue

en el Registro debera in
disponga, a la unidad adminisirativa de la institucidn a la cual se encuentre adscrifo y que

pueda generar el registro.

mediante dispositivos de

La ruta de fraslado de una persona detenida podré ser registrada
lérminos de la fraccion VI

geolocalizacicn. En caso de no contar con ellos, se procedera en

del articulo 23..."
[Enfasis afiadido]
2.20. Articulo 92, fraccion Vil de la Ley de Seguridad Pablica del Estado de Campeche,
consagra lo siguiente.

* . Poner a disposicién de las autoridades compelentes, sin dilacion alguna, a las personas
detenidas y los bienes que se encuentren bajo su custodia, en observancia del cumplimiento

de los plazos constitucionales y legales establecidos...” (Sic)

2.21. Los articulos 49 y 50 de la Ley de Justicia Civica para el Estado de Campeche,
imponen a los elementos de seguridad plblica la obligacion de efectuar la presentacion

sin demora de la persona probable infractora ante la autoridad jurisdiccional civica

competente, expresamente sefalan:

* Aticulo 49.- La accién para el inicio del procedimienio es publica y su efercicio
corresponde al Ayuntamiento por conducto de Jos Oficiales de la Policia, asi como de los
elementos de sequridad de los distintos drdenes de Gobiemo.

Articulo 50.- Cuando Ia o el policia presencie la comisién dg alguna infraccion amonestard
verbalmente a la o el presunto infractor y lo conminaré al orden. En caso de desacato o

4 Sentencia del 26 de noviembre de 2010, pamafos 96 y 101
* CDH, "Caso Gonzdlez Medina y familiares vs. Republica Dominicana®, Excepciones Prefiminares, Fondo, Reparaciones y

Costas, sentencia de 27 de febrero de 2012, parrafo 176
¢ Recomendacion 66/2020 CMDH parrafo 58
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Civiles y Politicos, estipulan que nadre_sera objeto de injerencias arbitrarias 0 ilegales
en su vida privada, su familia, su domicilio 0 su cormespondencia, ni de ataques Hlegales a
su honra o a su reputacién, motivo por el cual, fodas las personas lienen derecho a la

proteccion de la ley contra tales injerencias o alagues.

2 37 Adicionalmente, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, en SuUs
articulos 11, senala textualmente:

*(...) Toda persona tiene derecho al respelo de su honra y al reconocimiento de su dignidad.
Nadie puede ser objeto de injerencias arbitranas 0 abusivas en su vida privada, en la de su
familia. en su domicilio o en su comespondencia, ni de alaques ilegales a su honra ©
reputacion. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley conlra esas injerencias o
esos ataques...” (Sic)

2.38. Cabe sefialar que, si bien el derecho a la intimidad y a la imagen publica no se
encuentran mencionados expresamente en la Constitucion Politica, la Suprema Corte de
la Justicia de la Nacién, se pronuncié respecto a la proteccion de las prerrogativas
referidas, dentro de la Tesis Aislada con nimero de registro 2003844°: misma que, en lo
medular sefiala:
* DERECHOS AL HONOR, A LA INTIMIDAD Y A LA PROPIA IMAGEN. CONSTITUYEN
DERECHOS HUMANOS QUE SE PROTEGEN A TRAVES DEL ACTUAL MARCO
CONSTITUCIONAL.

(...) en casos en los que se involucra la posible afectacion por dafo moral de un atributo de
la personalidad en su verfienle del derecho al honor debe aplicarse la tutela y proteccion
consagrada en fos principios reconocidos al efecto en nuestra Cara Magna, con
independencia de que no exista una referencia expresa en el texto conslitucional hacia la
salvaguarda concreta del citado atributo, pues la obligacion de proteccién deriva de
disposiciones contenidas en dos tipos de ordenamientos superiores Constitucion y tratados
internacionales con los que cuenta el Estado Mexicano. .." (Sic)

2.39. Adicionalmente, el derecho a la intimidad, propia imagen e identidad personal, han
sido reconocidos como derechos personalisimos por la Suprema Corte de Justicia de fa
Nacién, en la tesis civil y constitucional siguiente:

« DERECHOS A LA INTIMIDAD, PROPIA IMAGEN, IDENTIDAD PERSONAL (...).
CONSTITUYEN DERECHOS DE DEFENSA Y GARANTIA ESENCIAL PARA LA
CONDICION HUMANA. Dentro de los derechos personalisimos se encuentran
necesariamente comprendidos el derecho a la intimidad y a la propia imagen, asi como a la
identidad personal {..); entendiéndose por el primero, el derecho del individuo a no ser
conocido por otros en cierlos aspeclos de su vida y, por ende, el poder de decision sobre la
publicidad © informacion de datos relativos a su persona, familia, pensamientos o
sentimientos; a la propia imagen, como aquel derecho de decidir, en forma libre, sobre la
manera en que elige mostrarse frenle a los demds (...)..." (Sic)

2.40. Luego entonces resulta aplicable, la siguiente Tesis, denominada "ACTO DE
MOLESTIA. LO CONSTITUYE LA TOMA DE FOTOGRAFIAS A QUIENES NO TIENEN
LA CALIDAD DE DETENIDOS O PRESUNTOS RESPONSABLES", la cual sefala lo

siguiente:

“ La loma de folografias a personas que no han sido puestas a disposicidn del Ministerio
Pablico en calidad de detenidas o presunias responsables -cuando gsle sélo ha ordenado
su localizacién y presentacion- configura un acto de molestia porque menoscaba o
restringe derechos de la persona, al hacer uso de suimagen, aunado a que la obtencién
de fotografias puede resultar violatoria de los derechos a la honra y a la dignidad
contenidos en los articulos 17 del Pacto intermacional de Derechos Civiles y Politicos y 11
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, si el Estado incumple con sus
obligaciones relativas a la proteccion de datos personales, [as cuales consisten en: a
solicitar o registrar informacién que contenga datos personales solo en los casos previstos
por la ley; y, b) lralar confidencialmente tales datos, lo que implica utilizarlos o revelarios
sélo con el consentimiento de la persona a quien correspondan. Asi, el hecho de que
la autoridad obtenga fotografias de cualquier persona, sin importar su situacién
juridica, efectivamente representa un menoscabo y un deterioro en sus derechos, de
naturaleza continuada, pues mientras el resultado del acto flas fotografias) no se

elimine, el acto de molestia continia...” (5ic)
[Enfasis anadido]

¥ Décima Epo-pa. Registre 2003844, Tribunales Colegiados de Circuilo, Tesis Aislada, Gacela del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro XXI, Junio de 2012, 1.50.C 4 K (10a.), P4g 1258. Con el rubro "DERECHOS AL HONOR, A LA INTIMIDAD
;SI\II-STFI.'IBL?SE:::TGEN CONSTITUYEN DERECHOS HUMANOS QUE SE PROTEGEN A TRAVES DEL ACTUAL MARCO
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3.1. Al respecto, con fundamento en los articulos 3, 6, fraccion Il y 39 de la Ley de la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche, 60, 61 fraccién IV, 80y 81 de
su Reglamento Intemo, este Organismo Auténomo, procede a determinar sobre la
emisién o no de las medidas cautelares o precautonias solicitadas por la persona quejosa;
y para tal efecto, debe estudiarse si los hechos y circunstancias que se invocan, cumplen
con los elementos “sine qua non” de las mismas, entre las cuales, se encuentra el nesgo,
las circunstancias de emergencia y la imeparabilidad del dano.

3.2. El pnmero de estos componentes es el riesgo, mismo que es enlendido como
aumentando las probabilidades de una vuineracién a los derechos de alguna persona en

este caso de una persona menor de edad.

3.3. Las circunstancias de urgencia, se ven determinadas en razén del contexto y entormo
en la cual, se van desarrollando las diferenles situaciones de riesgo 0 amenazas, que
hacen latente el hecho de su materializacion, por lo que este segundo componente no se
desprende solamente de las personas que se hallen en peligro, sino de la eventual y
contextual peligrosidad en la que pudieren enconlrarse.

3.4. En lo concemiente a la irreparabilidad del dano, es entendida como la posibilidad
que la afectacién causada a la persona, por la probable transgresion de algun derecho,
pueda resultar de imposible reparacion; es decir, que los bienes tutelados que hubieran
sido afectados no puedan ser rescatados, preservados o restituidos con una medida
posterior a la lesion causada.

3.5. Del andlisis concatenado de los hechos denunciados, las publicaciones
documentadas por esta Comisién y los hallazgos obtenidos durante la investigacion
preliminar, se advierten elementos suficientes para presumir, de manera razonable, la
existencia de una practica institucional reiterada consistente en mantener a las
personas detenidas bajo custodia policial en espacios exteriores y visibles desde
la via piblica, aun cuando éstas ya se encuentran materialmente en condiciones
de ser puestas a disposicién de la autoridad administrativa competente. Dicha
circunstancia resulta particularmente relevante, toda vez que las evidencias recabadas
permiten advertir que las personas pefmanecen durante lapsos considerables en el
exterior de las instalaciones del Juzgado, esposadas y bajo resguardo de sus
aprehensores, sin que se aprecien razones objetivas o justificadas que expliguen la
demora en su ingreso formal. En ese contexto, cobra especial relevancia el criterio
sostenido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, conforme al cual existe una
dilacién indebida en la puesta a disposicion cuando no concurmen motivos razonables que
imposibiliten la entrega inmediata de la persona delenida a la autoridad compelente, esta
conlinta bajo la custodia de sus aprehensores y no se realiza oportunamente la puesta a
disposicion para que se defina su situacion juridica o administrativa. Por ello, los indicios
recabados permiten considerar, en esta etapa preliminar, que la permanencia
recurrente de personas detenidas en dreas exteriores y de exposicion publica
podria constituir una practica sistematica contraria al principio de inmediatez que
debe regir toda puesta a disposicién, comprometiendo ademas el respeto a los
derechos humanos de quienes se encuentran bajo custodia del Estado.

3.6. Lo anterior adgquiere especial relevancia a la luz de la informacion obltenida a partir
de las publicaciones difundidas en la pagina de Facebook denominada “Estudio Marte”,
las cuales han constituido una fuente de evidencia significaliva para esta investigacion, al
permitir documentar de manera reiterada que diversas personas detenidas aparecen
esposadas en el exterior de las instalaciones del Juzgado Civico y bajo custodia policial,
sin que se advierta motivos razonables gue justifique su permanencia en dicho lugar. En
ese sentido, los elementos recabados permiten inferir, de manera preliminar, la existencia
de demoras injustificadas en el proceso de puesta a disposicion de las personas
detenidas ante la autoridad administrativa competente, situacién que resulta
incompatible con el principio de inmediatez que debe regir toda detencién y puesta
a disposicién, y que puede traducirse en una afectacion a los derechos humanos
de guienes se encuentran bajo custodia del Estado, particularmente a su dignidad,
privacidad, presuncién de inocencia, integridad personal y debido proceso administrativo.

3.7. En consecuencia, existen indicios suficientes para considerar que la conducta
descrita podria comprometer el deber reforzado de custodia, proteccion y respelto a la
dignidad humana que corresponde observar a los servidores publicos respecto de toda
persona sometida a una medida de aseguramiento, justificando la adopcion de acciones
preventivas lendentes a evitar la repeticion de hechos similares mientras se concluye la
investigacion de fondo.
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241‘ Derivado del sustento juridico vertido, es posible advertir que el derscho a la
Intimidad, esté catalogado como personalisimo, puesto que permile suslraer a la persona
de la publicidad o de otras turbaciones a la vida privada, el cual esté limitado por las
necesidades sociales y los intereses publicos, ademas de ser interpretado como aquél
que toda persona tiene en su entormo mas Inlimo, relacionado con su vida privada, la
familia, asi como su desarrollo personal, el cual debe ser prolegido del ambito publico
particularmente por los servidores piblicos del Estado, quienes Unicamente podran
solicitar u obtener aquella informacion personal que la ley los faculte, obligdndolos a
protegera bajo la méas estricta confidencialidad, misma que no podré hacer publica sin
el consentimiento expreso de su titular.

2.42. Para este Organismo Eslatal es importante que en todo momento se debe
garantizar la proteccion de cualquier forma de injerencia arbitraria en el ambito de la
pnvacidad de las personas;, en consecuencia, loda informacion relacionada con las
personas debe mantenerse bajo reserva con cardcler confidencial, salvo autonzacion
expresa para que sea publicada o con excepcion de la ley.

_2.43: Asimismo, resulta oportuno sefialar que, el Derecho a la Integridad Personal
implica el reconocimiento de la dignidad inherente al ser humano y, por lo tanto, de la
preservacion para no sufrir tratos que afecten su estructura corporal, sea fisica, fisiologica
o psicolégica, moral o cualquier ofra alteracién en el organismo que deje huella temporal
0 permanente, que cause dolor o sufrimiento grave con molivo de la injerencia o actividad
dolosa o culposa de un tercero

2.44. La Comision Nacional de los Derechos Humanos, en su Recomendacion No.
086/2018", por cuanto al tema que nos ocupa, sefialé que: “...el derecho a la integridad
personal se concibe como un conjunto de condiciones fisicas, psiquicas y morales que
permiten a la persona su existencia sin sufrir menoscabo en alguna de estas fres
dimensiones, por tanto, implica (...) la obligacién del Estado para garantizar un ambiente
libre de cualquier obsticulo que impida el pleno y armonico desarrollo de sus
capacidades. En el caso de la nifiez, debido a que se encueniran en desarrollo, esta
obligacién es de mayor frascendencia y relevancia, al Iratarse de personas en una
situacion particular de wvulnerabilidad, pues dependen de ofras para ejercer sus
derechos...” (Sic)

2.45. La Convencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José), en su
articulo 5.1, establece:

“.Articulo 5 Derecho a la integridad Personal
1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad lisica, psiquica y moral "

(Sic)
[Enfasis afadido]

2.46. El anticulo 29, parrafo segundo de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, estipula lo siguiente:

“(...) no podra restringirse ni suspenderse el ejercicio de los derechos a fa no discriminacion,
al reconocimiento de la personalidad juridica, a la vida, a la integridad personal, a la
proteccion a la familia, al nombre, & la nacionalidad; los derechos de la niftez (...) ..." (Sic)

2.47. Finalmente, la Ley General de Responsabilidades Administrativas, en su articulo 7,
sefiala que los servidores publicos observaran en el desemperio de su empleo, cargo o
comision, los principios de disciplina, legalidad, objetividad, profesionalismo,
honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicién de cuentas, eficacia y
eficiencia que rigen el servicio publico. Para la efectiva aplicacion de dichos principios,
los Servidores Pablicos observardn las siguientes directrices, a) Promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos establecidos en la Constitucidn.

2.48. De los Hechos y Sustento Juridico aplicable, resulta viable realizar el siguiente:

3. ANALISIS DE RIESGO:

"  La  Recomendacion  Wo  0BG/2018,  puede  ser  consullada en  la  siguiente  liga
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3.8. Analisis sobre la procedencia de las Medidas Cautelares

De conformidad con los principios que ngen la adopcion de medidas cautelares en
materia de derechos humanos, esta Comision procede a realizar un anélisis preliminar
respecto de la existencia de los elementos de riesgo, urgencia e irreparabilidad del
dafio, tomando en consideracion los hechos documentados en el expediente, los
hallazgos obtenidos durante las diligencias de invesligacion preliminar y el marco
normativo estatal, nacional e intemacional aplicable.

3.8.1. Riesgo:

El requisito de riesgo se estima satisfecho, toda vez que exislen elementos objetivos que
permiten advertir la posibilidad real y fundada de que continien ocurnendo actos
polencialmente lesivos a los derechos humanos de las personas delenidas por la
presunta comisién de faltas administrativas. Lo anterior se colige con el apoyo de la
informacion publicada en la pagina de Facebook denominada “Estudio Marte”, la cual
resulté de gran utilidad para documentar que las personas detenidas y bajo cusltodia de
la Policia Estatal, son mantenidas en el exterior de las instalaciones del Juzgado Civico
de esta Ciudad. La recurrencia de estas circunstancias permite inferir, en esta elapa
preliminar, que no se trata de un hecho aislado, sino de una practica susceptible de
repetirse respecto de cualguier persona que se encuentre bajo su custodia.

Dicho niesgo adquiere especial relevancia al involucrar derechos fundamentales como la
dignidad humana, la privacidad, la proteccion de datos personales, la presuncion de
inocencia, integridad personal y el debido proceso administrativo.

Asimismo, los indicios recabados permiten advertir un posible incumplimiento af deber de
realizar la puesta a disposicién de manera inmediata anle la awtoridad competente. Este
principio constituye una garantia esencial del debido proceso administrativo, pues fiene
por objeto evitar retrasos injustificados en la conduccion del procedimiento y reducir al
minimo indispensable cualquier afectacién a la libertad personal y demds derechos de
quienes se encuentran bajo cuslodia del Eslado. En consecuencia, el riesgo identificado
se relaciona con la posible reiteracién de practicas incompatibles con los estandares de
legalidad, seguridad juridica y tutela efectiva de derechos humanos.

3.8.2. Urgencia:

El requisito de urgencia también se encuentra acredifado, ya que la naturaleza de los
hechos denunciados exige la adopcion inmediata de medidas preventivas para evilar que
{a conducta confinte produciéndose. La urgencia deriva de que la posible vulneracion a
los derechos humanos sefialados no constituye un evenfo consumado y concluido, sino
una situacion que, de acuerdo con los elemenios recabados, podria seguir
reproduciéndose cada vez que una persona sea detenida y trasladada al Juzgado Civico.

En este senlido, la ausencia de una intervencion oportuna por parte de esta Comision
podria permitir précticas conlrarias al principio de inmediatez en la puesta a disposicion y
al deber estatal de garantizar que loda actuacién administrativa sancionadora se
desarrolle bajo parémetros de necesidad, proporcionalidad y respelo irreslricto a los
derechos humanaos.

Por ello, resulta indispensable la adopcién de medidas cautelares que permitan prevenir
la continuidad de los hechos observados, mientras esta Comision desarrolla la
investigacion correspondiente y delermina, en su caso, la existencia o inexistencia de
violaciones a derechos humanos.

3.8.3. Irreparabilidad del dafio;

Finalmente, se estima acreditado el requisito relativo a la irreparabilidad del dafo, debido
a que los derechos polencialmente afectados poseen caracteristicas que hacen
particularmente dificil, restituir plenamente a las personas en el goce de los mismos una
vez consumada la afectacion.

En efecto, cualguier dilacién indebida en la puesta a disposicion constituye una afectacion
al debido proceso adminisirativo, cuyo restablecimiento pleno resulta complejo una vez
transcurrido el tiempo en que debié observarse dicha garantia. En particular, el derecho
al debido proceso administrativo exige que loda persona detenida sea puesta a
disposicion de la autoridad compelente de manera inmediata y sin dilaciones
injustificadas, constiluyendo dicha exigencia una garantia fundamental destinada a limitar
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el ejercicio del poder estatal y a proteger a las personas que se encuentran bajo custodia
de las autoridades.

En ese senlido, cuando la puesta a disposicién no se realiza con la prontitud debida, la
afectacion se matenaliza en el mismo momento en que transcurre indebidamente el
tiempo durante el cual la persona permanece bajo el control de sus aprehensores sin ser
presentada ante la autondad competente, generdndose una vulneracion que no puede
ser revertida de manera integra con postenoridad.

Por tanto, la naturaleza misma de la conducta analizaca revela la existencia de un nesgo
de dario de dificil o imposible reparacion, circunstancia que justifica la adopcidn inmediata
de medidas caulelares orientadas a prevenir la repelicion de hechos similares y a
Garantizar el respeto efectivo de los derechos humanos de las personas detenidas.

En atencién a lo anterior, al concurrir de manera simultanea los elementos de resgo,
urgafrcr'a e imeparabilidad del dafio, esta Comisién considera que existen elementos
suficientes para considerar procedente la emision de medidas caulelares, con el objelo
de prevenir la conlinuidad o repeticion de actos que puedan vulnerar los derechos
humanos de las personas detenidas, garantizar la observancia del principio de inmediatez
en la puesla a disposicién y asegurar que todo procedimiento administrativo sancionador
se desarrolle con estricto apego a los principios que integran el debido proceso y Ia
proteccion de los derechos humanos.

3.9. Del andlisis integral realizado y con fundamento en los articulos 23, fraccion V, 39 de
la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche, 80'' y 81" de su
Reglamento Inferno, este Organismo Estatal considera necesario formular a la Secretaria
de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Estado, la siguiente:

4. MEDIDA CAUTELAR:

UNICO: Que, de manera inmediata, se instruya, implemente y supervise la adopcién de
las medidas administrativas, operativas y de control que resulten necesarias para
garantizar la estricta observancia del principio de inmediatez en la puesta a disposicion
de las personas defenidas ante el Juzgado Civico, a efecto de que, una vez que ésias
armben a las instalaciones bajo custodia policial, sean presentadas sin demora
injusiificada ante la autoridad competente y se inicie de forma inmediata el procedimiento
administrativo correspondiente; debiendo evitar practicas que impliquen la permanencia
innecesaria de personas defenidas en dreas exteriores o visibles desde la via ptblica, asi
como cualguier acto u omisidn que relrase su ingreso formal a las instalaciones,
garantizando en todo momento el respeto a su dignidad humana, privacidad, presuncién
de inocencia, integridad personal y debido proceso administrativo.

Con fundamento en los articulos 39 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del
Estado y 81 de su Reglamento, se concede a la Secretaria de Proteccin y Seguridad
Ciudadana del Estado, el términc de 03 dias naturales, contados a partir de la fecha de
notificacion del presente Acuerdo, para hacer llegar a esta Comisidn, la respuesta y
evidencias para demostrar el cumplimiento de las Medidas solicitadas, remisién que
podrd efectuarse en las oficinas que ocupa esfa Comision de Derechos Humanos del
Estado de Campeche, que se encueniran ubicadas en la Prolongacion 59 # 6 entre
Avenida Ruiz Cortinez y Avenida 16 de Sepliembre, Colonia Centro, C.P. 24000, de San
Francisco de Campeche, Campeche, en un horario de 08:00 a 15:00 horas, de lunes a
viernes; o bien, al correo electrénico institucional de la Comisidn de Derechos Humanos
del Estado de Campeche, mismo que es: “cdhec@inedh.edu.mx”. NOTIFIQUESE Y

CUMPLASE.

4.1. Notifiquese el presenie Acuerdo a Q1 y Q2.

""Articulo B0.- Para los efectos del Articulo 39 de la Ley, se entienden por medidas precaulorias o cautelares, lodas aquellas
acciones o abstenciones previstas como lales en el orden juridico mexicano y que el Visitador General solicle a las
autondades compelenles para que, sin sujecidn a mayores formalidades, se conserve o restiluya a una persona el goce de
sus derechos humanos

"“Articulo 81.- El Visitador General podréd requerir a las auloridades para que adoplen medidas precautonas o caulelares ante
la noticia de |a violacion reclamada, cuando ésia se considere grave y sin necesidad de que estén comprobados los hechos
u omisiones aducados, constituyendo razdn suficiente el que, de ser cierios los mismos, resulte dificil o imposible 1a reparacion
del dafo causado o la restitucion al agraviado en el goce de sus derechos humanos. Las medidas precautonias o cautelares
solicitadas se notificardn a los (tulares de las dreas o a quienes los sustituyan en sus funciones, ulilizando a tal efecto cualquier
medio de comunicacion escrita o lelefonica. Las autondades o servidores plublicos a quienes se haya solicitado una medida
precautoria o cautelar, contaran con un plazo maximo de tres dias para notificar a la Comisidn Estatal si dicha medida ha sido
aceptada. En caso de que |a selicilud se realice via lelefénica, se estard a lo dispuesto en el Ariculo 69 de este Reglamento
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Asi Io resolvid y firna la maestra Ligia Nicthe-Ha Rodriguez Mejia, Presidenta de la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche, por anle la maesira Suhemy

Carely Gonzélez Heméndez, Primera Visitadora General. " (Sic). DOS FIRMAS
ILEGIBLES.

Finalmente, hago de su conocimiento que el documento adjunto contiene datos
personales y le son transmitidos Gnicamente para fines de identificacion, en el
ejercicio de sus funciones, por tal motivo, con fundamento en los articulos 6 y 16 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta
Comision; 4, parrafo primero, 13, 17, 19, 20 y 21 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado Campeche, le solicito se
tomen las medidas de proteccion correspondientes para evitar poner en riesgo la
integridad de las personas que aportaron informacion a este Organismo.

Sin otro particular, le reitero mis respetos.

CramRzdan 30 Duerochas ‘_’ﬁ%
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C.c.p. Expediente nomero 558/0-105/2026 y 578/0-112/2026
C.c.p. Lic. Juan Manuel Chavarria Soler, Director de Asuntos Juridicos de esa Secretaria.
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